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Tagebuch

Hamburger Horspieltage 1983

Wer sehen will, muB3 horen

,Am Anfang 'war das gesprochene
Wort — Am Anfang war das Horspiel“.
Gilinter Kunert versuchte in einem
Streifzug durch die Literaturgeschichte
,Argumente fiir die edle Abkunft des
Horspiels® zu finden. Argumente, die
das Horspiel — selbst in seiner heuti-
gen, technischen Erscheinung — als Re-
fugium des gesprochenen literarischen
Wortes, als ,,Schutzburg der Phantasie®,
als mézenatisches Reservat zu erkennen
geben. Doch was es nun sei, dieses Hor-
spiel, wuBte auch Kunert nicht endgiil-
tig zu sagen. Ebensowenig jene Aufo-
ren, die der NDR und die Hamburger
Kulturbehorde an einem der drei Dis-
kussionsabende versammelten, um sie
Texte ,liber das Horspiel als Horspiel®
lesen zu lassen, darunter Helmut Hei-
Benbiittel, Walter Kempowski, Dieter
Kiihn und Ginka Steinwachs. Nicht De-
finitionen, nicht Eingrenzungen, son-
dern Ausgrenzungen wurden vorge-
nommen in den zuriickhaltenden, pro-
grammatischen, spielerischen Anndhe-
rungen an jene mediale Kunstform, de-

ren Reiz gerade in ihrer Offenheit liegt.

Auch die Besucher der zum zweiten
Mal veranstalteten ,Hamburger Hor-
spieltage® wollten nicht unbedingt er-
griinden, was das Horspiel denn sei,
sondern spielerisch erfahren, wie es
wann und wo gemacht wird. Etwa drei-
Big Einzelveranstaltungen — Vortrége,
Diskussionen, Vorfiihrungen, Schulbe-
suche, Mitspiel- und Abhérmoglichkei-
ten, Live-Sendungen — boten Gelegen-
heit, zu sehen, was sonst nur zu horen
ist.

Das Motto der Tage stellte das Horen
in den Vordergrund: ,Wer sehen will,
muB héren“. Michael Wolf Thomas, Lei-
ter der NDR-Medienredaktion, wandel-
te dies sogleich zur Drohung: ,Wer
nicht hoért, wird (schon) sehen“ lautete
der Titel seines Eroffnungsreferates,
das eine Medienzukunft beschrieb, die
mit grofer Programmvielfalt — durch
,Bigfon* und ,Bildschirmtext® ergénzt
— lediglich eine Vervielfédltigung des
Immergleichen und lédngst Gewohnten
hervorrufe, ohne jene inhaltliche und
arbeitstechnische Erweiterung zu er-
moglichen, die als paradiesischer Lock-

vogel iiber dieser Zunkunft schwebe.
Trotz der rapiden technischen Fortent-
wicklung des Mediums hat sich nur un-
wesentlich veréndert, was sich eine
»,Theorie des Radios“ nennen konnte.
Auffillig hiufig fanden sich AuBerun-
gen, die an die Friihgeschichte des
Rundfunks erinnerten, indem sie
Grundsatzfragen aufwarfen, die seit
nunmehr sechzig Jahren zur Debatte
stehen. Auch heute noch erweist sich
der Rundfunk als ,unbestellte Erfin-
dung®, wie es Bertolt Brecht seinerzeit
formulierte, um auf den Mangel eines
gesellschaftlichen Bediirfnisses und ei-
ner entsprechenden Nutzung zu verwei-
sen. Immer noch ist dieses Medium ein
vorwiegend adaptierendes, ein ,schrei-

bendes* und kein ,sprechendes”, wie
Heinz Hostnig, Leiter der NDR-Hor-
spielabteilung, es beschreibt.

Bei all dem Wehgeschrei, bei allem
Gerede vom ,, Tod“ des Horspiels — wo
es doch gerade erst dem Jugendalter
entwiichst — zeigten sich die Autoren
iiberwiegend ungebrochen' in ihrem En-
gagement fiir eine anspruchsvolle Me-
dienarbeit, fiir eine eigene Qualitdt des
Radios: zumal des o6ffentlich-rechtli-
chen. Allerdings wurde eine mangelnde
Information tiber jene Programmfor-
men, die fernab von Service-Welle und
Unterhaltungsmagazin das Hinhéren
pflegen und sich dem bloBen Konsum
verweigern, ebenso beklagt wie die Un-
zugénglichkeit der Sendeprodukte
auflerhalb des Rundfunks, etwa fiir
schulische Zwecke. Doch nicht zuletzt
auch die Pauschalkritik an der beste-
henden Medienform hat jenes Gerangel
um Prozente, jenen Rechtfertigungs-
zwang der Anstalten hervorgerufen, der
sich heute in einem Programm nieder-
schlédgt, das alle anzusprechen versucht
und letztlich niemanden mehr erreicht.
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